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»A verseny eseten kozerdek,
hogy nemes verseny legyen”

Kunez Odon, 1924
,,a tisztessegtelen verseny kozveszelyes™

a versenyben minden tisztesseges ¢€s becsiiletes
eszkOz megengedett, ami azonban a tisztessegbe
utkozik, az meg nem engedett

altalaban azok az eszkozok tisztessegtelen,
amelyek az uizlet1 tisztessegbe litkoznek

az allam beavatkozasa nem jelentheti a verseny
megsziintetéset, csupan a szabadsag szabalyozasat
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A 1glazdaszisg,i versenyt szabalyozo
megallapodasokrol szolo 1931. évi XX.
tc. miniszteri indokolasa

e A versenyszabadsag tisztessegtelen
modszeremek uldozese az iparszabadsagnak
fontos biztositeka™

o A gazdasagi cletnek helyes fejlodesehez a
szabadsagnak ¢s a szervezettsegnek kello
egyensulya sziikseges™



Gazdasagi Versenyhivatal

» kozponti koltsegvetest szerv

* a kozponti koltsegvetes szerkezeti
rendjeben onallo fejezetet alkot

» koltsegvetesenek kiadasi es beveteli
foosszegel kizarolag az Orszaggyules altal
csokkenthetdek



LLegtontosabb jogszabalyok

* a tisztesscgtelen piaci magatartas €s a
versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. evi
LVII. torveny

* a gazdasagi reklamtevekenysegrol szolo
1997. evi LVIIL. torveny



Gazdasagi Versenyhivatal

o ¢clén az elnok all, akit a miniszterelnok
javaslatara a koztarsasagi elnok nevezi ki

o a ket elnokhelyettest a miniszterelnok
eloterjesztesere a koztarsasagi elnok nevezi
k1, s egyben megbizza az egyik
elnokhelyettest a Versenytanacs elnoki
teendoinek az ellatasaval



Versenytanacs

elnokbol es tagokbol all

tagjat a GVH elnokenek javaslatara a
koztarsasagi elnok nevezi ki

tagja a versenyfeliigyeleti eljaras soran csak
a torvenynek van alarendelve

az eljaro versenytanacs donteseit haromtagu
vagy ottagu tanacsban hozza meg



A versenyfelugyeleti eljaras
szakaszai
a vizsgalo eljarasa
a Versenytanacs eljarasa
az utovizsgalat

a vegrehajtas



A versenyfelugyeleti eljaras

e kerelemre indul, tovabba hivatalbol megindithato

» a vizsgalat befejezesekor a vizsgalo jelentest
keszit, amelyet az iratokkal egyiitt a
Versenytanacs ele terjeszt

» a vizsgalo a hivatalbol inditott versenyfteliigyeleti
eljarast vegzessel megsziinteti, ha a vizsgalat
elrendelesere okot ado kortilmenyek nem allnak
fenn, tovabba akkor, ha a vizsgalat soran
beszerzett bizonyitekok alapjan nem allapithato
meg torvenysertes, €s az eljaras folytatasatol sem
varhato eredmeny



Versenyfelugyeleti eljarasok
2005-ben

2005-ben 211 eljaras indult
2004-bdl atjott 88 eljaras
osszesen: 299 eljaras

ebbol hatarozattal lezart: 198 eljaras
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Eljarasok megoszlasa
(299 eljaras)
fogyasztok megtevesziese: 116
erofoleny: 60
kartell megallapodas: 41
f0z10 kontroll: 82
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Hatarozatok megoszlasa
(198 hatarozat)

torvenysertes: 65
megszuntetes: 535
engedelyezes: 64
egycb 14
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Birsagok megoszlasa 2005-ben

fogyasztok megtevesziese: 438.500.000 Ft
erofoleny: 39.00.000 Ft

kartell megallapodas: 2.854.700.000 Ft
f0z10 kontroll: 21.305.000 Et
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2006-ban kiszabott birsagok

fogyasztok megtevesztese: 522.000.000 Ft

erofoleny: 12.00.000 Ft

kartell megall

fuz10 kontro.

lapodas: 0 Ft

1: 32.500.000 Ft
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Adott évi ugyekben kiszabott
birsagok

2000: 164.850.000 Ft

2001: 417.862.000 Ft

2002: 1.403.090.000 Ft

2003: 8.107.760.000 Ft

2004: 3.265.555.000 Ft
2005: 853.900.000 Et
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Fogyasztol dontések tisztességtelen
befolyasolasa miatt Kiszabott birsagok az
elmult honapokban

» Colgate-Palmolive: 257.000.000 Ft
(V3-148/2005.)

» Elektro Computer ¢s tarsai: 168.000.000 Ft
(Vj-154/2005.)

e T-Com: 150.000.000 Ft
(Vj-133/2005.)
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Kartell miatt kiszabott birsagok

Betonut €s tarsai: 7.043.000.000 Et
(V3-27/2003.)

Adeptus ¢s tarsai: 1.313.300.000 Ft
(V3-56/2004.)

Areva é€s tarsai; 702.000.000 Et
(V3-102/2004.)

Betonut €s tarsai; 593.900.000 Et
(V3-25/2004.)

Baucont €s tarsai: 590.000.000 Ft
(V3-28/2003.)
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A fogyasztoi dontések
tisztessegtelen befolyasolasa

* a fogyasztok megtevesztesere alkalmas
magatartas tanusitasa (jellemzoen, de nem
kizarolagosan reklam altal)

 a fogyasztok valasztasi szabadsagat
indokolatlanul korlatozo uzleti modszerek
alkalmazasa
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A

reklam

* a fogyasztol dontesek betolyasolasanak

eszkoze

e 2 tisztességtelen reklamtevekenyseg

felrevezet

eti a fogyasztot, dontesi

szabadsagat csokkentheti vagy ’
megszuntethetl, €z pedig a pracmukodes

zavaraihoz vezet

net, s a valosagos

erdemeihez kepest versenytarsaival

szemben aranytal

an elonyhoz juttathatja az

azt felhasznalo vallalkozast
* areklam legyen pontos, igaz, valosagos
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A versenyjogi ertékelés soran
megallapitando a reklam

e Uzenete

* a fogyasztol dontesek befolyasolasara valo
alkalmassaga

» a fogyasztok megtevesztesre valo
alkalmassaga
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A reklam uzenete

a hasznalt kifejezéseknek a mindennapi ¢letben,
illetoleg a szakmaban elfogadott altalanos
jelentése az iranyado annak megallapitasanal,
hogy a tajekoztatas a fogyasztok megtevesztesere
alkalmas-e

nem a vallalkozas celja, hanem a fogyaszto
erzekelese a meghatarozo

a reklam osszhatasat kell megallapitani

figyelemmel kell lenni az egyes reklammediumok
sajatossagaira
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A dontések befolyasolasara
valo alkalmassag

 atermek Ienyeges €s lenyegtelen
tulajdonsagainak megkiilonboztetese
e cgyes termekek eseteben a reklamok

erdemben befolyasoljak a fogyasztol
dontest, mas termekek eseteben nem

» a fogyasztok megtevesztese a termek
barmely Ienyeges tulajdonsaga
vonatkozasaban megvalosulhat
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Megtévesztésre valo
alkalmassag

e a megtevesztes barmely magatartassal
megvalosithato

o altalaban jogellenes minden olyan
magatartas, amely alkalmas a fogyasztok
dontesi szabadsaganak korlatozasara

» kozombos a vallalkozas celja
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Jogsertés megallapitasa

a jogsertes megallapitasahoz nem sziikseges a
fogyasztoknak okozott serelem megvalositasa
konkret fogyasztol panasz nelkiil 1s megallapithato
a jogsertes

a jogsertes akkor 1s megvalosul, ha utobb a
fogyasztoknak modjuk van a teljes kort valos
mformacio megismeresere (a torvenysertes a
jogserto mformaciok kozreadasaval befejezodik)
mar a figyelemielhivas sem tortenhet
tisztessegtelen modon
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Vj-133/2005.
Magyar Telekom Rt.

e 2 T-Com a ,.Favorit” e€s a ,,Favorit Plusz”
dijesomagok kapcsan folytatott
reklamkampanyaban a fogyasztok
megtevesztesere alkalmas magatartast
tanusitott

» 150.000.000 Et birsag

o vizsgalt kérdések kozott: ,,ingyenesseg”,
osszehasonlito reklamok alkalmazasa
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Vj-146/2005.
KIKA Lakberendezési Kft.

az eljaras ala vont a fogyasztol dontesek tisztessegtelen
befolyasolasara alkalmas magatartast tanusit, amikor a fogyasztokat
nem tajekoztatja arrol, hogy megrendelesiik teljesitesenek idopontja
bizonytalan lehet

az elj aras ala vont a fogyasztok megtevesztésere alkalmas magatartast
tantsitott, amikor ,,KIKA KOLLEKCIO 2005 cimii katalogusaban
arrol taj &koztatta a fogyasztokat, hogy a raktarrol azonnal el nem
viheto termekek 30% eldleg befizetésevel nehany hetes szallitasi
hataridovel megrendelhetok, mikozben az eljaras ala vont szallitoinak
altalanos szallitasi hatarideje ezen kozlesre nem ad alapot

az eljaras ala vont a fogyasztok megtevesztesere alkalmas magatartast
tanusitott, amikor reklamiyjsagjaban az akcios aron forgalmazott egyes
termekek akeios ara mellett eredeti arként a szallitok részerdl javasolt,
altala tenylegesen nem alkalmazott arat tiintetett fel

12 millio Ft birsag
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Vj-154/2005.
Elektro Computer, Budapest Bank,
Credigen Bank, Cetelem Bank

a fogyasztok arrol kaptak a valosagnak meg nem feleld
tajekoztatast, hogy az ,,Elektro Pont™ lizletekben a
reklamujsagok ervényessegi idotartama alatt ingyen hitel
igenybevetelevel vasarolhatnak meg minden azokban
forgalmazott termeket stb.

Elektro Computer 105 millio Ft, Budapest Bank: 36 millio
Ft, Credigen Bank: 2 millio Ft, Cetelem Bank: 25 millio Ft

a fogyasztok megtevesztesere alkalmas reklamokert az
tartozik felelosseggel, akinek erdekeben a reklam
kozzetetelre kertl, 1lletve aki a sajat erdekeben a reklam
kozzetetelet megrendeli (Grtv.)
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Vj-154/2005.
Elektro Computer, Budapest Bank,

Credigen Bank, Cetelem Bank

az ,,Elektro Pont” reklamujsagokban, az ingyen hitel
felvetelenek lehetosegere vonatkozo reklamok nemesak a
bankok tigynokekent eljaro Elektro Computer, hanem
megbizoi erdeket 1s szolgaltak

a vallalkozasok tevekenysege szorosan osszefonodott,
egylittmilkodesiik eredmeénye a kolcsonok €s az erre
vonatkozo reklamtevekenyseg megvalositasa, az
egyuttmikodesiikkel osszefliggeésben vegzett
reklamtevekenyseg jogszerlisegeert valamennyi
vallalkozas versenyjogi felelosseggel tartozik, az
egylittmiikodes soran tapasztalhato hianyossagokat
maguknak kell megoldaniuk
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Vi-192/2005.
Abbogt L.aboratories

Magyarorszag Kit.

az eljaras ala vont 2004 februari, aprilisi €s
augusztusi, illetve 2005 szeptemberi
szorolapjaiban a ,,Klacid Uno” elnevezesii
termeket, 1lletoleg a 2005 augusztusi
szorolapjaban a ,,Klacid XL elnevezest termeket
fogyasztok megtevesztesere alkalmas
osszehasonlito reklammal nepszeriisitette

8 millio Ft birsag

az orvosok mint fogyasztok megteveszthetok

az 0sszehasonlito reklam alkalmazasa igen keényes
eszkoz
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Vj-198/2005.
MTM-SBS Televizié Rt.

az eljaras ala vont a fogyasztok megteévesztesere alkalmas magatartast
tanusitott, amikor 2005 oktoberében ¢s novembereben reklamjaiban
azt allitotta, hogy a ,,Sziiletett felesegek’ cimil televizios sorozat ,,2005
legnézettebb sorozata™

40 millio Ft birsag
a jogsertes egy ketoldala piacon valosult meg (nézok es reklamozok)

a televizios sorozat nezesenek sajatossagai, a ,,szajpropaganda’
jelentosege
a kreativitas kapcsan nem lehet megfeledkezni arrol, hogy a

reklamoknak eleget kell tenniiik annak a versenyjogi kovetelmenynek
1s, hogy a reklam 1gaz €s pontos legyen

a fogyasztokhoz eljuttatott informaciok valosagtartalmat minden
esetben a kozreadojanak kell igazolnia
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Gyogyhatasu elelmiszerek

a gyogyszerek, a gyogyszernek nem mindsiilo gyogyhatast
keszitmeények €s az elelmiszerek eloallitasi, forgalmazasi, tajekoztatasi
korlatai megadjak a termeknépszertsites korlatait 1s

egy clelmiszernek lehet bizonyos kedvezo hatasa az emberi
szervezetre, azonban €z a hatas nem azonosithato a gyogyhatassal

az ¢lelmiszerekrol (étrend-kiegeszitOkrol) kozreadott tajckoztatas nem
keltheti gyogyhatas latszatat

a Tpvt-be litkozik az, ha a vallalkozas kizarolag elelmiszerként torténo
forgalomba hozatalra szolo engedély birtokaban (a sziikseges hatosagi
eljarasok ¢s engedelyek nelkiil) olyan tajekoztatassal ertekesiti
termekeit, hogy azoknak az emberi egeszseget megorzo €s helyreallito
hatasuk van
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Fogyasztoi csoportok

» lenyeges pont a szerencseelem (a sorsolassal €s az
elotorlesztes vallalasaval 6sszefiiggesben)

egy fogyasztol csoportokat szervezo €s mukodteto
vallalkozas reklamjainak 0sszhatasa nem keltheti
annak latszatat, hogy a ceg penziigyi szolgaltatast
kinal, s szolgaltatasanak igénybevétele esetén a
fogyaszto azonnal hozzajuthat az altala igenyelt

0sszeghez
a reklamok al

talaban meg csak nem 1s utalnak

arra, hogy a vallalkozas fogyaszto1l csoportok

Szervezesevel

| foglalkozik
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\ARSRIPALLIRE
Tesco Global Aruhazak Rt.

az eljaras ala vont az altala megtartott akciok kapcsan, az akciokrol
tajekoztato Ujsagjaban a fogyasztolr dontesek tisztessegtelen
befolyasolasara alkalmas magatartast tanusitott, amikor 1. az Gjsagban
akcioskent meghirdetett egyes termekek nem voltak kaphatok az akcio
kezdetekor, a fogyaszto nem tudta azokat megvasarolni, 2. a
fogyasztonak a pénztarnal egyes termekekert tenylegesen nem az
ujsagban akcioskent meghirdetett, hanem annal magasabb arat kellett
megfizetnie, 3. az Gjsag egyes esetekben nem az akcioban tenylegesen
megvasarolhato termek, hanem mas, egyes lenyeges tulajdonsagaiban
elterd termek kepet tartalmazta, 4. az Gjsag egyes esetekben az
arkedvezmeny meértekének bemutatasara nem a termek akciot
megeldzo arat tiintette fel, hanem egy korabbi, az arengedmeny
merteke szempontjabol az eljaras ala vont szamara kedvezobb, a
fogyaszto szamara vonzobb arat

15 millio Ft birsag
ek



V]j-52/2004.
BAUMAX Magyarorszag Rt.

 az eljaras ala vont a 2003. ¢s a 2004. evben
szorolapjaiban a fogyasztol dontesek
tisztessegtelen befolyasolasara alkalmas
magatartast tanusitva tuntette fel az akcios
arral eleérhetd kedvezmeny alapjaul szolgalo
magasabb arakat

e 3 millio Ft birsag
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Vasarlasosztonzeés, akcio

vasarlasosztonzes eszkozei (termekminta, bevezetod arcsokkentes,
mennyisegi engedmenyek stb.) segitségevel a vallalkozas hatast képest
gyakorolni a fogyasztok magatartasara (pl. a termek kiprobalasara,
ismetelt vasarlasara sarkallva, a termek vasarlasanak gyakoribba
tetelere 0sztonozve)

tobb relevans fogyasztol dontes (a vasarlas milyen tipusu tizletben
tortenik, illetve konkrétan melyik tizletet keresi fel a fogyaszto stb.)

a fogyaszto befolyasolasaban egy aruhaz akcioirol valo tajekoztatas a
fogyaszto erdemi valasztasat befolyasolo tényezonek tekintendo

a reklam ,,becsalogato” jellege

a vallalkozas belso tigyenek mindsiil, hogy egyes akcioban resztvevo,
az akcios ujsagban meghirdetett termekek milyen okbol nem
vasarolhatok meg a fogyasztok altal
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A versenyjog altal onmagaban
nem tiltott, ha egy vallalkozas

az altal nyujtott arengedmenyt szeles korben népszerisiti

az arengedmeny altal erintett termekek koret mennyisegi
korlatok koze szoritja

az arengedmeny nyujtasat meghatarozott idotartamhoz koti

szorolapjan valamilyen formaban feltiinteti a fogyaszto
altal korabban, az akciot megelozden €s az akeio kereteben
fizetend® arat

1d0szakonként eltérd, tobbfcle arat alkalmaz

felteve, hogy e magatartasokhoz nem tarsul a
versenytorvenybe litkoz0 magatartas
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Jogsertonek minosiil, ha a vallalkozas a
szorolapjan feltuntet egy magasabb és egy
kedvezményes arat, s

a magasabb arat ugyan alkalmazta korabban a
vallalkozas, de azt a kedvezmenyes ar
alkalmazasat kozvetleniil megeldzoen nem, illetve
korabban 1s csak kivetelesen gyakorolta

a vallalkozas a kedvezmenyes ar elott kozvetlenul
alkalmazta a magasabb arat, azonban ezt
rendeltetesellenesen, igy peldaul esszertlitlentiil
rovid 1deig tette

a magasabb arat korabban nem alkalmazta

a fogyasztonak tenylegesen nem a kedvezmenyes,
hanem annal magasabb arat kell megtizetnie
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Emelkedo birsagok a fogyaszto
megtévesztése miatt

» areklamok kozzetetelevel kapcsolatban igen
jelentos koltsegek mertilnek fel (feltetelezes: a
vallalkozas a jogsertésre forditott kiadast legalabb
elerd bevetelre kivan szert tenni a reklamok
hatasara)

 a birsagnak kello visszatarto erovel kell birnia

e cgyre nagyobb birsag azoknak, akik esetcben nem
elsO alkalommal allapit meg jogsertest a GVH
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